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Skripsi ini membahas mengenai perlindungan merek terkenal dari Dilusi Merek di Indonesia. Adanya Dilusi
Merek merupakan perluasan perlindungan bagi merek Terkenal. Tidak adanya pengaturan secara tegas dan
khusus mengenai Dilusi Merek di Indonesia membuat adanya ketidakpastian bagi hakim dalam memutus
perkara pada sengketa merek terkenal terhadap barang yang tidak sgjenis. Suatu sengketa merek yang
seharusnya dapat diselesaikan melalui Dilusi Merek akhirnya diselesaikan melalui Pelanggaran Merek biasa.
Padahal secara nyata bahwa Dilusi Merek berbeda dengan Pelanggaran Merek pada umumnya. Sejauh ini
hakim dalam memutus sengketa merek tidak sejenis menggunakan Pasal 4 dan Pasal 6 ayat (2) UU No. 15
Tahun 2001 tentang Merek. Pasal 6 ayat (2) sendiri masih perlu diatur lebih lanjut dalam Peraturan
Pemerintah. K etiadaan PP sebagaimana diamanatkan dalam Pasal 6 ayat (2) UU No. 15 Tahun 2001
membuat hakim tidak memiliki pedoman yang tetap dalam memutus sengketa merek terkenal tidak sgjenis.
Ketentuan mengena merek terkenal juga belum diatur secara jelas dan utuh yang merupakan salah satu
unsur utama agar suatu merek dapat dilindungi dari Dilusi Merek.

...... This thesis discusses the protection of Well-Known mark from Trademark Dilution in Indonesia.
Trademark Dilution is an extension of protection for Well-Known Mark. The absence of forcefully and
specifically regulation about Trademark Dilution in Indonesia cause the uncertainty for the judge in deciding
the case of well-known mark dispute especially on dissimilar goods. A trademark dispute that should have
been resolved in Trademark Dilution is resolved through trademark infringement instead. Whereas, it is
obvious that Trademark Infringement and Trademark Dilution are different in general. So far the judge in
deciding well-known mark dispute on dissimilar goods use Article 4 and Article 6, paragraph (2) of Law
Number 15 of 2001 about Trademark. Article 6, paragraph (2) itself still needs to be further regulated in
Government Regulation. The absence of Government Regulation as mandated in Article 6 paragraph (2) of
Law Number 15 of 2001 cause the judge does not have persistent guidelines in deciding well-known mark
dispute on dissimilar goods. The provision about well-known mark also has not clearly defined and intact,
which is one of the main elements for amark in order that a mark can be protected under Trademark
Dilution.
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