Uni versitas Indonesia Library >> U - Skripsi Open

Indirect evidence di dalam pembuktian Igerkara ersaingan usahadi
KPPU : studi kasus putusan No. 24/K PPU-1/2009 dan putusan No.
03/KPPU/PN.JKT.PST = Indirect evidence in authentication of business
competition case at KPPU : case study verdict No. 24/K PPU-1/2009 and
verdict No. 03/KPPU/PN.JKT.PST

Satrio Laskoro, author
Deskripsi Lengkap: https:/lib.ui.ac.id/detail 71d=20232915& |okasi=Iokal

Skripsi ini membahas mengenai hukum acara pada persaingan usaha, alat bukti yang digunakan pada hukum
acara persaingan usaha, pengertian tentang indirect evidence serta penggunaan indirect evidence untuk
memutus perkara persaingan usaha. Termasuk upaya hukum yang dapat ditempuh pelaku usaha. Penelitian
ini adalah penelitian kualitatif dengan penjabaran eksplanatoris. Penelitian ini dapat dijadikan landasan
pemikiran untuk mengetahui mengenai sistem pembuktian pada hukum acara persaingan usaha, untuk
mengetahui hubungan antaraindirect evidence dengan alat bukti petunjuk, serta untuk mengetahui
penggunaan indirect evidence di dalam prakteknya. Penelitian ini didasarkan pada Undang-undang No. 5
Tahun 2009 serta peraturan perundang-undangan terkait. Hasil penelitian menemukan bahwa untuk
memutus perkara persaingan usaha, Majelis Komisi hanya menggunakan indirect evidence. Penelitian ini
menyarankan bahwa indirect evidence harus digunakan bersama dengan satu alat bukti lain, serta agar
diberikan definis mengenai indirect evidence yang bisa dilakukan melalui Peraturan Komisi sehingga tidak
menimbulkan multi tafsir.

...... This minithesis describes the business competition procedural law, evidence that can be use on business
competition procedural law, the use of indirect evidence to bring in verdict business competition case, and
also the relation of indirect evidence as aclue. Thisminithesisis qualitative research with explanatory
explanation. This minithesis can be used as justification to know about authentication system on business
competition procedural law. Thisresearch is based on the Act No. 5 of 1999 on Law Concerning Prohibition
of Monopolistic Practices and Unfair Business Competition and related legislations. The results found that
to resolve business competition case, the Commission only use indirect evidence. This research suggests that
indirect evidence have to use together with other evidences, and also the definitions of indirect evidence
have to be made which can be done by Commission Rule in order to avoid multiple interpretations.
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